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Bezpieczenstwa w globalnym $wiecie dotyczg artykuly o stosunkach
transatlantyckich (Tadeusza Jemiolo) oraz idei wspolpracy w regionie Morza
Battyckiego (Renaty Runiewicz). Z kolei regulacjom prawnym systemu bez-
pieczenstwa narodowego poswigcil uwage Stefan Korycki.

Jerzy Telep
Redaktor naczelny

Joseph D. Lewandowski

PRZYNIESIONA DEMOKRACJA?
GLOBALIZACJA A ,TRZECIA DROGA”

= Artykut ukazat sig w ,European Journal of Social Theory” 2003, nr 6(1), s. 115131
Redakcja i Wydawnictwo dziekujg Autorowi | Sage Publications w Londynie za zgo-
Q’_'na przettumaczenie i opublikowanie artykutu w ,Przedsigbiorstwie Przysziosci”.
Przekiad z angielskiego — Andrzej Wilk

- Koszty przektadu oraz wydania artykutu dr Josepha Lewandowskiego zostaty sfi-
nsowane przez Stowarzyszenie Zbiorowego Zarzadzania Prawami Autorskimi Twoér-
6w Dziet Naukowych i Technicznych KOPIPOL z siedzibg w Kielcach - organizacje
iorowego zarzadzania prawami autorskimi do utworow naukowych.

W ciggu ostatnich kilkunastu lat spoleczne teorie globalizacji zaczg-
y byé prezentowane jako polityczne teorie demokracji. Dyskusje na temat
lobalizacji od pewnego czasu akcentuja jej polityczng potege, dziatajacy
a rzecz ,,zdemokratyzowania” $wiata. Najogolniej to ujmujac: wystgpuje
oglad, ze sceptycy globalizacji nie mieli racji, traktujgc ja jako coraz bar-
ziej zderegulowana i technologicznie wysublimowang formg¢ kapitalizmu.
Zamiast tego sity globalizacji — zgodnie z tg argumentacja - kreuja nie tylko
systemy finansowe o $wiatowym zasiggu 1 wspotzaleznosdci rynkowe w cza-
sie rzeczywistym, lecz takze — w znacznie wigkszym stopniu — bardziej ot-
warty, kulturowo pluralistyczny, demokratyczny $wiat. Podstawowa, chociaz
‘nieco zwodnicza koncepcja zaklada, ze radykalne sity globalizacji, wspoma-
ane przez technologie informacyjne i komunikacyjne, promujg demokraty-
acje przez wyciggnigcie czynnikéw spolecznych z ich lokalnych ograniczen
zasoprzestrzennych i wlaczenie ich w nurt czynnikéw ,.globalnych”. W ten
poséb globalizacja traktowana jest nie jako hegemonistyczny czynnik §wia-
wego kapitalizmu, lecz raczej jako czynnik przynoszenia demokracji i row-
$ci spolecznej, a tym samym jako sita transformujgca, kidra powinna byé
lobrze przyjeta przez teoretykow demokracji oraz intensyfikowana przez
_globalnych kreatoréw polityki.

- Taka charakterystyka globalizacji — wigzaca swe nadzicje na globalng
lemokracje nie tyle z formowaniem zespotowej woli lub z dziataniem dobrze
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sytuowanych jednostek ludzkich, ile w pierwszym rzg¢dzie z przenoszacy
moca samej globalizacji — implikuje swego rodzaju zaleznos¢ przyczynowo-
~skutkowa pomigdzy silami globalizacji i rezultatami demokratyzacji, a tak-
e jest nicig przewodnig przebiegajaca przez formuly Anthony’ego Giddensa
i jego obrone politycznej teorii ,trzeciej drogi”. Istotnie, zalozenie, ze inten-
syfikowanie uciekajacych sit globalizacji jest przyczyng promowania global-
nej demokracji, stato centralng teza Giddensowego ,,wtargnigcia” do teorii
polityki, ktéra stanowi probe znalezienia alternatywy zaréwno dla klasycz-
nej socjaldemokracji (,,starej” lewicy), jak i neoliberalnego fundamentalizmu
rynkowego (,,nowej” prawicy) (Giddens, 1998, 1999, 2000). Jak zobaczymy
w dalszym ciagu rozwazan, istota ,trzeciej drogi” Giddensa moze by¢ okre-
$lona mianem socjologii politycznej, ktora zmierza do powigzania przyszto-
§ci socjaldemokracji bezposrednio z emancypacyjnymi sitami globalizacji'.
Czolows teza niniejszego artykutu jest poglad, ze w sformutowanej

przez Giddensa socjopolitycznej teorii ,trzeciej drogi” uznanie globalizacji
za obiektywna, promujgca demokracje site jest gleboko niesluszne. Zamiast

wypracowania mocnej, eksplanacyjnej i polityczne uzytecznej spolecznej
teorii kompleksowej relacji pomigdzy globalizacjg i demokracja Giddens
zaledwie proponuje hipostazy sugerujgce, ze ta pierwsza jest przyczyna tej
drugiej. W artykule chciatbym skrytykowaé podjgta przez Giddensa pro-
be ustalenia zwigzku przyczynowo-skutkowego pomigdzy mechanizmami
przenoszacymi lub makrologicznymi sitami globalizacji a rzeczywistymi
wynikami kreowania demokratycznej réwnosci. Wynikajaca z ,trzeciej dro-
gi” wizja przynoszonej demokracji za bardzo polega na mechanizmach glo-
balizacji, na ktorych — samych w sobie — nie mozna polega¢, aby stworzyc
takg globalng forme polityczng. Tak wige to nie polityke , trzeciej drogi”, ale
raczej potraktowanie globalizacji, ktore sprzyja tej polityce, cheiatbym tuta
zakwestionowa¢®. Upraszezajge, Giddensowska teoria globalizacji zle stuzy
jego ,,trzeciej drodze™ odnowy socjaldemokracii.

! Nic jest nicspodzianka, 7¢ préba wykazywania, iz globalizacja jest daleka od zagrazania demokracii,
aw rzeczywistodcl jg generuje i promuje, sprawita, ze , trzecia droga” Giddensa stata sig atrakeyjna dla
sprzyjajacych globalizacji tzw. Nowych Demokratéw w USA i Nowej Partii Pracy w Zjednoczonym
Krolestwie. W rzeczywistodei nie byloby przesada stwicrdzenie, Zze Giddensowska fuzja globalizacji
i demokracji odegrata istotng role w zdefiniowaniu i ukierunkowaniu polityki bytych i obecnych
globalnych przywodcow demokratycznych, jak Bili Clinton 1 Al Gore, Tony Blair i Gerhard Schroeder,
jak réwniez wylaniajacych sie globalnych przywoédedw, takich jak prezydent DBrazylii Fernando
Fienrique Cardoso, W kontekécic USA zob. np. Democratic Leadership Council (1996), w kontekscie
brylyiskim — zob. Tony Blair (1998), w Niemczech — zob. Gerhard Schroeder (1999), w kontekscie
brazylijskim - zob. Cardose (2001),

2 Krytyka polityki Giddensa jest dobrze znana i nic bedzie tutaj powtdrzona. Zamiast tego rozwazania
dotyczace Giddensa beda skoncentrowane wylgeznie na dokonaniu krytyki jego socjologii globalizacji.
Rzeczywiscic celemn jest lulaj socjologia polityczna, ktdra traktuje globalizacie jako demokratyzujgca,
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Aby przedstawi¢ swoja argumentacje, zaczng od zaprezentowania
townych cech teorii globalizacji oraz ,trzecigj drogi” Giddensa, zwraca-
zczegding uwage na jego analize oddalenia czasoprzestrzennego i efek-
crasoprzestrzennego wynoszenia na plaszczyznach kultury i polityki.
arysowaniu podstawowych zasad Giddensowskiego ujecia globalizaciji
tzeciej drogi” chee przej$¢ do podania argumentéw przemawiajacych za
hoscig pogladu Giddensa.

Po pierwsze, cheiatbym zauwazy¢, ze podczas gdy Giddens przypusz-
Inie ma racj¢, dowodzac, iz globalizacja moze dywersyfikowaé lub
rydyzowac istniejace style zycia przez odtgczanie form symbolicznych od
h lokalnego kontekstu, to takie spostrzezenie co$ nam méwi jedynie o sym-
stycznej wladzy globalizacji w zakresie dekontekstualizacji i pluralizacji
ultur lokalnych. Niczego istotnego nam jednak nie méwi o politycznej wha-
zy globalizacji w zakresie demokratyzowania pedstawowych struktur spo-
nych 1 instytucji, a wigc o geografii spolecznej danego spoleczenstwa.

- Po drugie, zamierzam wykaza¢, ze Giddens przywigzuje nadmierng
rage do emancypacyjnej obietnicy technologii komunikacyjnych i informa-
ycznych. Technologie globalne o $wiatowym zasiggu, takie jak sie¢ inter-
etowa 1 telewizja satelitarna, tak po prostu nie demokratyzujg informacji
ké'munikacji. One réwniez prestrukturyzujg 1 preselekcjonujg to, co liczy si¢
ko informacja, uzywajgc gleboko niedemokratycznych sposobow.
- Po trzecie, chce wykazaé, ze Giddensowska analiza demokratyzujgcej
adzy sfery publicznej w globalnym spoleczenstwie obywatelskim jest em-
irycznie naiwna. Wylaniajaca si¢ deliberujgca publicznoéé — jakkolwick glo-
alfia — zbyt czgsto nie posiada tego, co jest jej najbardziej potrzebne: nie
jsca 1 glosu, ale wladzy podejmowania decyzji niezbednych do wprowa-
zania konkretnych zmian pelitycznych i spotecznych.

zyli promujgeg lub preyczynowa site demokracii. Jednakze dla rozwazenia, jak daleko , lrzecia droga”
deszla od idei lewicy i ostatecznie przyigta prawdziwy neoliberalizm rynkowego fundamentalizmu,
__l_(téry obiecala zastapié — zob. w szczegolnosdei Hall (1998).

% Dla rozwazan nad szczegolnym anglocentryzmem ,trzeciej drogi” — zob. Tuomioja (1998). Tuomioja
adzi, ze Giddens nie zdotat wykazag, iz Irzecia droga” jest relewanina dla bardziej zaawansowanych
r socjaldemokracji pafistw, takich jak Finlandia lub Szwecja. Odpowiedzig Giddensa na t¢ krytyke
Jest stwicrdzenie, ze rynki kapitalistyezne moga nie by¢ samoregulujace, ale niekoniecznie sg one
przeciwne demokratycznej réwnodei i ze historyczng lekcja pochodzacy z panstw, ktére przetrwaly
burzg neoliberalizmu (thatcheryzm w Zjednoczonym Krdlesiwie i reaganizm w USA), jest wniosek,
.Ze przyszke powodzenie demokracji zalexy od wprowadzenia nowych, nicortodoksyjnych form
cjaldemokracji nawet w takim migjscu jak Skandynawia, gdzie polityka w siylu ,trzeciej drogi”
jest juz dobrze ugruntowana (Giddens, 2000).
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»Trzeciodrogowa” teoria globalizacji

W cyklu wyktadow zatytutowanym Uciekajgcy Swiat (1999) Giddens
dzieli na dwa obozy zwolennikow istnigjgcych pogladow na globalizacjg®. Je-
den z nich to sceptycy — gléwnie na lewicy, ktérzy patrza na globalizacje jako
zjawisko ilo$ciowe, swego rodzaju wyraznie zaprezentowany kapitalizm.
Po drugiej stronic stoja radykatowie, gtéwnie polityczna prawica, ktérzy
widza w globalizacji zmiang¢ jakosciowa, rewolucje w $wiatowym sposobie
prowadzenia biznesu. Giddens uwaza, ze radykalowie majg przewage w de-
batach na temat globalizacji. Jednakze przy formutowaniu ,trzeciej drogi”
dostrzega blad obydwu grup w patrzeniu na globalizacj¢ prawie wylgcznie
w kategoriach ekonomicznych. We wszystkich swoich pracach Giddens upor-
czywie akcentowal potrzebe odrzucenia pogladu, ze globalizacja to przede
wszystkim proces ekonomiczny, w ktorym ciagle rozszerzajaca si¢ wspol-
zalezno$é¢ rynkéw kapitatowych funkcjonujgcych w czasie rzeczywistym
ksztaltuje spoleczenstwo globalne. Dla Giddensa teza o tego rodzaju $wiato-
wej, ekonomicznej wspélzaleznosci moze by¢ poprawna, ale nie uwzglednia
ona w sposob adekwatny sity kulturowych, politycznych oraz emancypacyj-
nych wptywow, ktére umozliwita globalizacja przez nowe formy technologii
informacyjnych i komunikacyjnych. Globalizacja — utrzymuje Giddens — to
unikatowe zjawisko polityczne, technologiczne i1 kulturowe. W rzeczy samej
cechy szczegdlng globalizacji jest to, Zze sygnalizuje ona ,transformacje czasu
i przestrzeni w naszym zyciu” (Giddens, 1998 : 31).

Globalizacja zmienia zycie codzienne, szczegdlnie w krajach roz-
winigtych, poniewaz w tym samym czasie tworzy nowe systemy i sity
transnarodowe. Stanowi ona wigeej anizeli tylko zastong wspdlczesnej po-
lityki, globalizacja — jako cato$¢ — transformuje instytucje 1 spoleczenstwa,
w ktorych zyjemy (Giddens, 1998 : 33).

Wedlug Giddensa globalizacja jest procesem, ktory przeksztatca istnieja-
¢g, codzienna rutyne i lokalne rytmy (czasu), jak réwniez migjsca kulturowe,
struktury instytucjonalne i spoleczne oraz formy (przestrzenie) polityczne,
w ktorych owe codzienna rutyna i rytmy sie znajdujg. Tak wige globalizacja
jest socjokulturowsy sita transformujacg w tym sensie, ze zmienia (dyslokuje)
czas 1 miejsce zycia codziennego, a takze powoduje przejécie od konteks-
tow czasoprzestrzennych, w ktdrych uprzednio byla zakorzeniona, 1 w za-
mian whycza je do kontekstéw globalnych *. Takie wykorzenienie z lokalnych

3 Teksty wykladdw, o ktérych mowa w niniejszym eseju, Sg zamieszczone na stronie: news.bbe.co.uk/
hi/english/static/events/reith_99/.

* Rozwazania Giddensa o odrywajacej sile globalizacii zostaly w pelni przedstawione nie w jego
wywodach na temat , trzeciej drogi”, ale raczej w jego analizic nowoczesnodéei (Giddens, 1990). W tym
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i wigczenie do globalnych oznacza dla Giddensa, e ,,globalizacja ma co$
wspolnego z tezg o tym, ze wszyscy zyjemy 'w jednym $wiecie” (Giddens,
1999). Globalizacja nie ogranicza si¢ do wprowadzania nowych towaréw
(i zwiekszania ilo$ci takich przedmiotow, jak wideo i telewizja) w istniejgce
ramy odniesienia i dzienne rytmy dos’wiadejzéﬁ. Globalizacja to raczej sifa,
ktoéra przeksztalca i taczy te ramy i rytmy; zmienia i przylgcza najbardziej
elementarne umigjscowienia 1 rytmy — podstawowe okolicznosci ,,bycia” lub
zycia w §wiecie — w ktdrych przejawia si¢ codzienne Zycie ludzi®.

Ten poglad na globalizacj¢ — jako sens czasoprzestrzennego oderwania —
nie tylko odréznia Giddensowska idee ,trzeciej drogi” od pogladdw lewicy
i prawicy na globalizacj¢, lecz takze pozwala Giddensowi na przesunigcie
centrum globalizacji na plaszezyzne kulturows i polityczna. Z perspektywy
Giddensa idea, ze globalizacja ,,westernizuje” ub ,,amerykanizuje” $wiat,
sprowadza zlozone wielokierunkowe przepltywy globalizacji do ulicy jedno-
kierunkowej®. Giddens utrzymuje, 7e globalizacja wykorzenia, z poczatku
nierdwnomiernie, wszystkie rutyny czasowe i przestrzenne umiejscowienia
i resytuuje je w globalnym kontekscie. Dlatego tez Giddens charakteryzuje
globalizacje nie jako destrukcyjng, imperialistyczng site kulturowej homo-
genizacji, ale glgbiej — jako tworcza potege, ktora ostabia ustalone tradycje
1 style zycia oraz generuje nowe mozliwosci dla jednostek ludzkich przez
uwolnienie ich z ograniczen tradycyjnych zachodnich 1 niezachodnich umiej-
scowien (Giddens, 1998 : 31fT). Lub tez parafrazujge sformulowanie Gid-
densa: pod wplywem globalizacji instytucje 1 codzienne zycie w panstwach
zachodnich sa uporczywie uwalniane od uchwytu tradycji, podczas gdy inne
spoleczenstwa na catym $wiecie, ktére do tej pory pozostawaty jako bardzicj
tradycyjne sa detradycjonalizowane (Giddens, 1999).

Chociaz Giddens nie méwi dokiadnie w ten sposéb, przyjmuje, z¢ jego
stwierdzenie o kulturowo wykorzeniajgcej sile globalizacji jest w sensie so-
cjologicznym naiwne, gdyz oznaczaloby, Ze przestania globalizacji sg bezre-
fleksyjnie absorbowane w praktyce i w pogladzie na §wiat aktoréw zmian.
Na przyktad hip-hop w Tokio lub Londynie nie jest jedynie wyrazem ame-

micjscu globalizacja jest dla Giddensa wielka kulminacjg politycznego projekin nowoczesnosci.
Ciekawe rozwazania na temat stusznosci tej tezy mozna znalez¢ w: Beck i innd (1994).

3 W mniej egzysiencjalnym nasiroju nastgpujaca anegdota pokazuje, jak — wedtug Giddensa — globaliza-
cja wykorzenia kulture. ,,Pewna moja przyjacidtka bada zycie wigjskie w Afryce Centralnej. Kilka lat
temu odwiedzila ona zapadla wie$, w ktérej prowadzita badania terenowe. Tego wieczoru, kiedy tam
dotarla, zostata zaproszona do migjscowego domu na wieczorng rozrywke. Oczekiwala, ze znajdzie
tam {radycyjne rozrywki wlasciwe dla tej odizolowanej spolecznodei. Okazato sie jednak, ze tego
wieczoru ogladala widco Basic Instinct. W tamtym czasie film nie dotart jeszeze do kin londynsldch”
(Giddens, 1999).

¢ Na ten temat zob. réwniez: Giddens i Hutton (2000).
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rykanizacji japonskiej lub brytyjskiej kultury, tak jakby mlodziez japonska
fub brytyjska byla po prostu kulturowo odurzona. Zamiast tego japonski lub
londynski hip-hop jest swoistym, hybrydowym przyswojeniem juz hybry-
dowej (afroamerykanskiej) formy kulturowej, ktore stato si¢ mozliwe dzig-
ki globalnym komunikacyjnym i sieciowym technologiom, takim jak MTV
i Napster. Inaczej mowiac, sluszne wydaje si¢ stwierdzenie Giddensa, ze sila
globalizacji na ptaszczyznie kulturowej nie jest sama w sobie kolonizatorska,
ale raczej potencjalnie pluralizujaca. ,,Popychanie” kultury przez globaliza-
cj¢ — jak opisuje to Giddens — oznacza, ze dominujgce (zachodnie) formy
kulturowe nie wymazuja lokalnych, tak jakby wykorzeniajaca sita globaliza-
cji mogla wyciggnac¢ aktordw z ich kontekstu bez sladu (Giddens, 1998 : 31).
Zamiast tego to, co globalne, i to, co lokalne, przecina si¢ na plaszczyznie
kulturowej w taki sposéb, Ze przeksztalcone sg obydwa: lokalne jest ,,de-
tradycjonalizowane” — jak powiada Giddens — podczas gdy globalne staje
si¢ pluralistycznie ,,indygenizowane” (,utubylczone™) — jezeli skorzystamy
- z trafnego terminu Arjuna Appanduraia (1996).
Na ptaszczyznie politycznej Giddens chee opowiedzie¢ podobng historig

o sprawczej potedze globalizacji, gdyz dokiadnie jest to powod, dla ktorego
taczy on globalizacj¢ z socjaldemokracjg. W ocenie Giddensa globalizacja
zaréwno ,,spycha na dot” normy kulturowe, jak i ,,odcigga” formy polityczne
od panstwa narodowego (Giddens, 1998). Sila globalizacji jest demokratyzu- :
jaca w tym sensie, ze wykorzenia ona nie tylko formy symboliczne, ale row-
niez wladze polityczna. Globalizacja wynosi wladzg polityczna z jej migjsc
w tradycyjnych strukturach instytucjonalnych wiadciwych panstwu naro-
dowemu. Czyniac to, globalizacja stwarza nowe mozliwosci dla organizacji
pozarzadowych oraz rozwoju innowacyjnych form publicznych 1 bezposred- -
nich dzialan demokratycznych, co Giddens nazywa ,globalizacja oddolng”
{(Giddens, 1998, Giddens i Hutton, 2000). Dla Giddensa wykorzenianie wia-
dzy publicznej jest dokladnie tym, co czyni mechanizmy globalizacji sita-
mi autentycznej, demokratycznej transformacji. Tak swobodnie ptyngce, ale
wzajemnie potaczone formy zglobalizowanej wiadzy politycznej ustalaja de-:
mokracje na poziomie ulicy, dajac mozliwosé mniejszosciom, grupom intere~
su 1 grupom nacisku stowarzyszania si¢ i dzialania na rzecz przeksztalcani'a
nie tylko ich wiasnych ulic i przylegtych, sasiedzkich, lecz takze ,,globalne]_
wioski”, w ktérej zyja (Giddens, 1998 : 72). .
W znacznym stopniu wywdd Giddensa na temat sposobow, jakimi glo—'
balizacja demokratyzuje oddolnie, opiera si¢ na uporczywosci i ekspansji
zywotnej sfery publicznej — otwartej i transparentnej areny dialogu publicz-
nego 1 publicznych rozwazan, ktére czynia wladze polityczng pafistwa odp()?_
wiedzialng, mniej biurokratyczng i bardziej reagujaca na codzienng zbiorows

wole obywateli. Jak wiadomo, idea sfery publicznéj wystepowala w poli-
tycznych teoriach pansiwa zaréwno u starozytnych Grekéw, jak i w czasach
o$wiecenia. Strukturalne przeksztatcanie sfery publicznej bylo przedmiotem
studiow i teoretycznej refleksji w szczegolnosei Juergena Habermasa (1962).
Dzisiaj sfera publiczna stata si¢ swego rodzaju centralnym ogniwem nie tylko
srzeciodrogowej” teoretycznej refleksji, ale réwniez deliberatywnych teo-
rii demokracji. Atrakeyjnos¢ uwzgledniania stery publicznej dla adwokatow
:globahzaCJI ktérzy — podobnic jak Giddens — cheg sprzeczaé sic o demokra-
zujacy wladze globalizacji, jest dosé oczywista. Sfera publiczna to politycz-
¢ migjsce spotkania spofeczefistwa obywatelskiego, otwarty, transparentny
atr racjonalnego codziennego dialogu migdzy obywatelami, ktory jest po-
nie oddzielony zastong od wladz panstwowych i zglobalizowanych rynko-
ch relacji kupna 1 sprzedazy. Dla ,trzeciej drogi” globalna ekspansja sfery
publicznej jest kluczowa dlatego, ze sfera ta umozliwia jednostkom ludzkim
wobodne zrzeszanie si¢ i wyrazanie pogladow, kidre sg zazwyczaj igno-
wane w ,,globalizacji odgérnej” lub stabo reprezentowane przez bardziej
ycyjne formy demokratycznego dziatania. Demokratyczna obietnica sfe-
publicznej w takim umiejscowieniu nie jest ekonomiczna sita globalnego
apitalizmu, ale raczej rozsadku lub — zapozyczajac okreslenie Habermasa —
niewymuszong silg lepszego argumentu”, ktory przewaza.

‘Podobnie jak pojmowanie globalizacji i kultury przez Giddensa row-
rozumienie globalizacji i sfery publicznej zalezg od szczegdlnej filozo-
echniki, takiej, w ktorej technika nie jest jedynie medium, ale réwniex
staniajgcym $wiat motorem kulturowej i politycznej zmiany. Dla Gid-
niedawne innowacje techniczne zmieniaja ramy i tkanke ludzkiego
ia w sposob demokratyzujacy. Pokazuja one nowe Swiaty, tworza nowg
ibliczno$é, ustalajg nowe uktady odniesienia i nowe przestrzenie dla de-
kratycznych dziatan. W szezegolnosei Giddens wyréznia technologie ko-
__-lkacyjne 1 informacyjne, takie jak telewizja i World Wide Web, za ich
okratycznie odkryweza wladze tworzenia lokalnych sfer publicznych,
wnoczesnic w tym samym czasic faczenia sfer lokalnych jedna z drugg w
ie demokratycznej globalnej sfery publicznej. Dla Giddensa to wiagnie
wizja satelitarna umozliwita dziatanie roznych pozarzadowych ruchdéw
okratycznych, ktore podwazyty Zwiazek Radziecki i Europe Wschodnia
owych dekadach ostatniego stulecia (Giddens, 1998/1999)".

1t temat zob. rowniei Beek (2000), kidry podkresla role, jaka odegrata globalna sieé CNN
ozllwwmu zmian politycznych w bytym Zwiazku Radzieckim,
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Globalizacja i rownos¢

Do pewnego stopnia Giddensowskie kulturowe pojmowanie globaliza-
cji (z akcentem na skutki kulturowego wykorzeniania powodowanego przez
globalne technologie) jest pomocne w demonstrowaniu jej réznych pozaeko-
nomicznych (kulturowych i symbolicznych) wymiaréw. Z pewnoscig globali-
zacja, jak podkresla Giddens, ma gleboki wymiar kulturowy®.

O ile lokalne tozsamodci kulturowe nie sg jedynie homogenizowa-
ne przez intensyfikujace sie kontakty z kulturami dominujgcymi, o tyle na
plaszczyznie form symbolicznych globalizacja raczej wykorzenia, niz ko-
lonizuje istniejace style zycia. Mozna wige sugerowaé — jak Giddens — ze
w wykorzenionej globalnej wiosce spotkania przecinajgcych sig kultur, jak-
kolwiek nieréwnowazne lub asymetryczne, nie pozostawiajg zadne) strony
w stanie nietknietym. Co powiedziawszy, mozna jednak tylko uznac poten-
cjat symbolicznej ekonomii globalizacji istotny dla pielegnowania kulturowe-
go pluralizmu i hybrydyzacji. Bez odpowiedzi pozostaje kwestia ekonomii
politycznej globalizacji, zwlaszcza miejsca ekonomii politycznej w global-
nym kapitalizmie. Z pewnoscig zaangazowanic Giddensa na rzecz socjal-
demokracji prowadzi go do rozwazenia problemu nieréwnosci i spotecznej
dyslokacji w kontekscie globalizacji. Ale trudno zauwazy¢, jak — w rozumie-
niu Giddensa — globalizacja moze by¢ uznana za czynnik sprawczy w usuwa-
niu putapki tkwiacej w tym, co Giddens nazywa mechanizmami i miejscami
spolecznego wykluczenia.

Na przykiad Giddens wskazuje na wazno$é promowania zglobalizowa-
nego rozwoju ekonomicznego w miejscach, gdzie spoleczno-ekonomiczne
i etniczno-rasowe mechanizmy wykluczenia sa najbardziej trwale, tj. w
miejscach dtugotrwatej biedy, takich jak $rédmiejskie dzielnice, kidrych
ludno$é — wedtug Giddensa — nie odniosta spodziewanych korzysci z r6z-
nych programéw socjalnych opartych na rozdawnictwie charakterystycznym
dla , starej lewicy”. Korzystajac z pracy Michaela Portera (1998) na temat
przewagi konkurencyjnej, Giddens utrzymuje, ze odpowiedzig na ubostwo
w niektorych dzielnicach nie powinno by¢ finansowane przez panstwo roz-
dawnictwo, lecz rozwdj globalnie konkurencyjnego przemystu info-tech oraz
ustug. Przyjmujgc retoryke amerykanskich (clintonowskich) Nowych Demo-
kratow, Giddens sadzi, ze globalnie wazne, zorientowane na wzrost sektory
podaja pomocng dion przez kreowanie nowych miejsc pracy i nowego boga-
ctwa, tym samym wyciggajgc Judzi z miejsc trwatej biedy.

¥ Podobne rozwazania na temat kulturowego oddziatywania globalizacji moima malezd w szezegdlnodel
w: Jameson i Miyoshi (1998), King (1997) i Appadurai (2000).
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Srodmiejski biznes moghby i powinien by¢ pozycjonowany do konku-
rencji na rynkach regionalnych, narodowych, a nawet migdzynarodowych.
Powinnismy dazyé do redystrybucji bogactwa przez kreowanie nowego bo-
gactwa. Dzielnice §rodmiejskie usytuoWane_ sa w dennych miejscach geo-
graficznych. Pomys$lmy tylko o blisko$ci londynskiego East End i centrow
finansowych City” (Giddens, 2000 : 115).

Giddens zaklada, ze globalne restrukturyzowanie gospodarki miejskiej
bedzie sprzyjaé szerszemu wlaczaniu mieszkancow miast i ich spofeczno-
-ekonomicznej rownosci, co pomoze w eliminowaniu trwalej nieréwnosci
oddzielajgcej Fast End od City of London. Jednakze badania spoleczne nad
efektami nowej gospodarki generowane] przez globalizacje sugerujg cos
wrecz przeciwnego: przesuniecie w globalnej gospodarce od produkeji do
uslug w miastach stwarza nie globalnie wilaczajace, lecz potgznic wyklu-
czajace 1 wysoce niedemokratyczne enklawy w postaci nobilitowanych sa-
siedzkich dzielnic z barami cappuccino i zmilitaryzowanych ,,publicznych”
przestrzeni otoczonych przez podobne do getta, wyniszczone slumsy®. Zglo-
balizowane gospodarki miejskie nie tyle dystrybuujg bogactwo, ile polary-
7ujg nierownoscl, kreujgc nowa klase dobrze uposazonych dostawcow ustug
oraz nisko oplacanych, nieformalnych i pracujgcych dorywczo robotnikow,
a takze pogarszajac przestrzenng koncentracje bogactwa i biedy w migjskim
otoczeniu. Innymi stowy, geograficzna bliskoé¢ i spoteczno-ekonomiczny
dystans pomigdzy londynskim East End i finansowymi centrami City of
London wbrew Giddensowi nie zapowiadaja realizacji redystrybucji migj-
skiego bogactwa, lecz sa §wiadectwem nowego krajobrazu miejskiej spotecz-
no-ckonomiczne) nieréwnosci towarzyszacej globalnej restrukturyzaciji.

Opis sposobu, w jaki globalnie zrestrukturyzowane gospodarki polary-
zuja spoleczng geografie $rodowiska miejskiego, uzupetnia obszerna i em-
pirycznie udokumentowana praca Saskii Sassen The Global City (1991),
stanowigca studium Nowego Jorku, Londynu 1 Tokio. W swych badaniach
Saskia Sassen dokumentuje, jak spadek liczby miejsc pracy w produkeji
i ekonomiczna restrukturyzacja otoczenia miejskiego zmienity geografic
spoteczng globalnych metropolii, wywolujgc potezne podzialy i nierdéwno-
$ei’. Badania empiryczne Sassen wykazuja, ze przejscie od produkeji do

* Jest to szezegdlnie widoczne w amerykanskiej ,,trzeciodrogowej”™ demokracji, gdzie czlery pigte
sity roboczej znajduje obecnie zatrudnienie w scktorze ushig. Szczegblowe omdwienie tego rodzaju
efektéw ekonomicznej restrukturyzacji amerykanskiego srodowiska miejskiego majduje si¢ w: Zukin
(1989, 1995), Davis (1992) i Vergara (1997). Podobne rozwarania dotyczace wspolczesnej geografii
spolecznej Sao Paule w Brazylii zawiera: Caldicra (1996). Globalna perspektywe miast przedstawia
Sassen (1991, 1994).

1 W podsumowaniu swoich porownan zatrudnienia i trendéw zarobkowych w gospodarce przedprze-
mystowe] i poprzemystowej w Nowym Jorku, Londynie i Tokio Sassen dochodzi do konkluzji, ze
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globalnie zorientowanych ustug w takich miastach, jak Nowy Jork, Lon-
dyn 1 Tokio, nie powoduje redystrubucji bogactwa ani nie promuje réwno-
§ci zgodnie z pogladami Giddensa!'. Wrecz przeciwnie. Nowy Jork, Londyn
1 Tokio do$wiadczyly nowych i dotkliwszych form nier6wnosci spoteczno-
-ekonomicznej wsrdéd robotnikow miejskich, niz te, ktore istniaty przed
utratg wigkszej czescel sektora produkeyjnego w kazdy miescie. Ponadto ana-
lizy dokonane przez Sassen wyjasniajg znaczenie takich pojed, jak ,wzrost”,
wworzenie migjsc pracy”, w kontekécie nowych ,,globalnych” ustugowych
i informatycznych gospodarek!?. Takie gospodarki rzeczywiscie kreuja sta-
nowiska pracy: ograniczong liczbe atrakcyjnych posad w takich sektorach,
jak bankowo$¢, finanse i informatyka, oraz armi¢ nisko oplacanych, niefor-
malnych i pracujacych dorywezo urzednikow oraz personelu do sprzatania
1 konserwacji urzadzen. Obecnos¢ tak wielu nisko optacanych pracownikow
w miastach nie jest przypadkowa, lecz wynika ze ,wzrostu” i ,,rozwoju”
ksztattowanego przez globalng, ekonomiczng restrukturyzacje®. Ten nie-
demokratyczny skutek globalnej ekonomicznej restrukturyzacji — jak wy-
kazuje Sassen — jest szczegdlnie zdradliwa formg wzrastajacej polaryzaciji
dochodowej 1 spolecznej. Z jednej strony taka restrukturyzacja efektywnie
demontuje system, ktéry krytycznej masie pracownikéw uprzednio zapew-
niat pewng dozg bezpieczenstwa zatrudnienia, $wiadczenia zdrowotne i inne
swiadczenia socjalne (Sassen, 1993 : 333). Z drugiej strony, orientujgc si¢ na

wszystkie irzy miasta: ,,do$wiadezaly strat produkeyjnych miejsc pracy | ponadprzeciginego warostu
ustug produkeyinych, chociaz czas 1 wiclkos¢ zmian byly zmiennc. Scktor finansowy wyptacat najwyz-
sze przecigine pensje we wszystkich irzech miastach, ale réznica pomiedzy mezezyznami i kobietami
byla ogromna. Wéroéd najszybeiej przyrastajacych stanowisk pracy sg profesjonalne i urzednicze;
ie pierwsze wyplacajg najwyzsze pensje, a drugie — coraz nizsze. Ponadto, tam gdzic osiggalne s
danc — urzednicze miejsca pracy w nowych ushugach sg zazwyczaj nizsze od urzedniczych micjsc
pracy w produkcji i transporcie, podczas gdy sytuacja jest odwrotna z profesjonalnymi. Sugeruje to
rosngce nierdwnosel w zarobkach, w sytuacji gdy profesjonalne i urzednicze miejsca pracy w scktorach
nowych ushug naleza do najszybeiej rosngeych w tych miastach, Wreszeie we wszystkich rzech
miastach zwigkszyla si¢ liczba migjsc pracy o niepetnym wymiarze godzin, kidre zajmuja gltownie
kobiety. Osiagalne dane wskazuja, Ze te micjsca pracy sg nizej optacane niz pelnoctatowe. By¢ moze
najbardziej jaskrawe przypadki sa w Tokio, gdzie wigkszo$¢ nowych stanowisk pracy w latach 80. to
stanowiska nicpelnoetatowe, a agencje czasowego zatrudnienia nalezy do najszybeiej rozwijajacych
si¢ branz (Sassen, 1991 : 224).

Podobny zestaw arpumentéw mozna znalezé w: Frank (2000).

Bardziej szczegdlowo o mobilnosei pracownikéw w obliczu imperatywow globalizacji piszg Sassen
(1990) oraz Sassen 1 Appiah (1999).

W rzeczywistodel ustugi produkeyjne — jak pisze Sassen — ,,gencruja nisko oplacane miegjsca pracy
bezposrednio, przez poprawe procesu pracy i poérednio przez zmiang stylu zycia pracownikow
o wysokim standardzie, ktorzy zatrudniaja nisko opfacanych, o ograniczonych mezliwodciach kon-
sumpeyjnych. Nawet techniczne zaawansowany sektor ustugowy, taki jak finanse, generuje znaczna
ilos¢ nisko wynagradzanych miejsc pracy o niewielkich wymaganiach edukacyjnych. Nobilitujace,
kosztowne rezydencje i obiekty handlowe sa pracochtonne i podnoszg popyt na niskoptatna prace
przy sprealaniu, dostarczaniu itp.” (Sassen, 1991 : 281).
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“gwiatowe rynki i raczej na firmy niz na pracownikdéw, powoduje erozje lo-

kalnej wladzy i odpowiedzialnosci (Sassen, 1993 : 334). Biznes i korporacje

~zostaja wykorzenione — odpowiadaja tylko na globalne bodzce — podczas gdy

armie robotnikoéw pozostaja w lokalnych kontekstach rosngcej nierdwnosci.
Tego rodzaju zréznicowanie tworzone przez-‘n'a‘kazy globalnej restrukturyza-
¢ji nie pielegnuje demokratycznej réwnosci-ani nie redystrybuuje bogactwa,
ecz szezegllnie dzieli miejsca, powoduje klasowa i1 spoleczng polaryzacje.

‘Uzywajac dobitnych okreslen Saskii Sassen: to, co powstaje w globalnych
“miastach, takich jak Nowy Jork, Londyn i Tokio, nie jest ,trzecig droga”
‘miejskiej demokracji, ale ,,miejskim rezimem”, w ktérym nowa, globalna
estetyka zycia codziennego zastgpuje dotychczasowe wzory zycia klasy sred-

niej wzorcami ostentacyjnej konsumpcji ~ ultranowoczesnymi apartamen-

“tami, wyrafinowanymi positkami w modnych restauracjach oraz zakupami

w migdzynarodowych butikach (Sassen, 1993 : 335). Tymczasem dla tych,
ktorzy wykonuja pracochlonne czynnosci niezbgdne, by utrzymac owe ele-
ganckie mieszkania, myjg talerze, na ktoérych sa podawane positki, oraz ob-
stugujg kasy w butikach, zycie w micécie staje sie coraz bardzie] — w sensie
spoteczno-ekonomicznym — spolaryzowane, mniej demokratyczne, a bar-
dziej kastowe.

Globalizacja i technologia

Wiara w potege technologii w dziedzinie dekonstrukeji istniejgeych
i czesto sztywnych kulturowych ram odniesienia i autorytarnych instytucji
politycznych oraz w otwarcie nowych mozliwosci dla globalnych dzialan de-
mokratycznych — jak juz widzieliSmy— znajduje si¢ w centrum politycznej te-
orii i praktyki socjaldemokratycznej ,trzeciej drogi”. W istocie dla Giddensa
i politykow ,.trzeciej drogi”, takich jak Bill Clinton i Tony Blair, wiara w in-
nowacyjng potege technologii informacyjnych i komunikacymych otwiera-
jacych nie tylko nowe, ale takze ,bardziej demokratyczne” formy zbiorowej
ludzkiej egzystencji stata si¢ swego rodzaju religig. W szczegolnosel telewi-
zja, jak réwniez inne technologie o §wiatowym zasiegu, takie jak natychmia-
stowa komunikacja elektroniczna, oraz technologie informacyjne, takie jak
internet, zostaly wyréznione przez Giddensa za ich demokratyzowanie infor-
macji i wiedzy oraz zdolno$¢ tworzenia nowych globalnych sfer publicznych.

Takie apele do nieodiacznej od demokratycznie odkrywanej potegi
techniki sa retorycznie sugestywne, ale trudne do obrony. Naiwne wydaje
si¢ sugerowanie — jak czyni to zaréwno Giddens, jak i praktycy ,trzeciej
drogi” — ze efektem sieci opartych na technologii bgdzie po prostu otwarta
globalna sie¢ przeznaczona do magazynowania i demokratycznej wymiany
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swobodnie przeplywajacych informacji. Powigzania sieciowe jednak tworzg
glebokie, wieloznaczne mechanizmy spolecznej przyczynowosci. Z jed-
nej strony rozszerzanie si¢ globalnych sieci komunikacji i informacji moze
byé uwazane za czynnik stwarzajacy jednostkom warunki uwolnienia si¢
od ich wiasnych ograniczen, horyzontéw do§wiadezerl, a takze udostgpnienia
wspolnych zasobéw wiedzy i informacji'®. W ten sposéb technika sieciowa
(web technology) wyzwala i pluralizuje zycie spoleczne. Z drugiej strony
takie techniki globalne sg takze mocno ustrukturyzowane, a to ustruktury-
zowanie bardzo sic liczy w zakresie komunikacji, informacji i tozsamogci'.
W ten sposob technika sieciowa naklada nowe ograniczenia na zycie spo-
feczne. W rzeczywistosci World Wide Web jest prawdziwg ,,siatka”, kidrej
,,oczka” filtrujg informacje i ich przekazywanie. Wiadza nad ,,informacyjng
superautostrady” polega na uprzednim ustruktaryzowaniu typow informacji
i kanatéw komunikacyjnych, ktérymi informacje moga ,,podrézowac”. Taka
superautostrada jest w tym samym stopniu sieciowym rynkiem, jak i zatto-
czong ,,jezdnig” wymiany gospodarczej oraz areng dialogu. Otwarte pozo-
staje pytanie o zasigg, w ktorym trwate cechy nicodzowne dla rzeczywiscie
demokratycznych rozwigzan -- odpowiedzialno$é, wspoipraca, wzajemne za-
ufanie, wolnoéé stowarzyszania sig itd. — moga by¢ umiejscowione w coraz
bardziej sterowanej przez rynek sferze cyberprzestrzeni'.

Jednakze Giddens utrzymuje, ze techniki oparte na sieci pielegnujg
publiczng sfer¢ dialogu politycznego. Rzeczywiscie, globalne rzgdzenie od
dotu jest wedtug Giddensa w wysokim stopniu mozliwe dzigki technikom
stwarzajacym obywatelom szanse codziennego monitorowania i publiczne-
go krytykowania wiadz politycznych (i korporacyjnych), ktére ich uciska-
ja (Giddens, 1998 : 144{f). Czasami moze sig co$ takicgo zdarzy<, ale jako
wyjaénieniec demokratycznych efektow globalizacji jest niepetne. Te same
technologie, ktore wedtug ,trzeciej drogi” oddolnie globalizujg, umozliwiajg

1+ Na ten lemat w szczegolnodel zob. Castells (1998, 2001).

15 Jednakze nawet i totaj potrzebna jest ostrozno$é. Emancypujace ,,globalne” technologic sicciowe
nie maja znaczeriia dla tych, kidrzy nie posiadajy podstawowej infrastrukiury — linii telefonicznych
i kompuieréw osobistych zapewniajgcych dostep do sieci. Zgodnie z bazg danych uzytkowana przez
Bank Swiatowy 2002 World Development Indicators niedostateczna jest ilosé linii telefonicznych
i komputeréw osobistych w wielu spogrod najgedeic zaludnionych czedei $wiata. [stotnie, podezas gdy
474 min mieszkancéw Europy i Azji Srodkowc] posiadajg 314 linii statych i telefonéw komérkowych
oraz. 45 komputeréw osobistych na 1 tys. mieszkancow, to 659 min ich ,,globalnych odpowiednikow”
w Afryce na potudnie od Sahary musi zadowolié sig 32 liniami statymi i telefonami komérkowymi
oraz 9 komputerami osobistymi na 1 tys. mieszkaficéw. Tymezasem 1,355 mld mieszkancow Azji
Potudniowej jest jeszeze w gorszej sytnacji, bo ma 31 linii statych i telefonéw komérkowych oraz
4 komputery osobiste na 1 lys. micsekancow (zob. www.worldbank.org).

1¢ Podobnie krytyczne opinie na temat ograniczenia demokratycznej potggi internetu w: Bauman (2000},

7 Zob. np. Poster (2001),
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po raz pierwszy w historii §wiata obserwowanie preferencji konsumentow
i dziatan obywateli. Na wiele sposobow World Wide Web utatwita korpo-
racjom i panstwom narodowym monitorowanie obywateli, ich zwyczajow
i rozméw, a nie odwrotnie. Jako przyktad mozna przypomnieé glogny przy-
padek Huang Qi z Chegdu (Czengdu) w pqij"udniowo—zachodnich Chinach.
W 2002 roku pan Huang zatozyl strong www majacg pomagaé w odnaj-
dywaniu zaginionych osob. Jego dziatania online zostaly ,.wynagrodzone”
aresztowaniem, kiore odnotowal na swej stronie w sieci nastgpujgco: ,,Oni
§a teraz tutaj. Do widzenia. Dzickuj¢ wam wszystkim: dzigkuje kazdemu
cztowickowi oddanemu demokracji w Chinach” (www.6-4tian-wang.com).
To pozegnanie zarcjestrowane w zwigzku z przesladowaniem na stronie web-
site, ktora obeenie jest zamknigta przez wladze chinskie, jest otrzeZwiajacym
przypomnieniem faktu, ze globalne technologie ukazujg nie tylko nowe for-
my oddolnej demokracji, ale réwniez nowe formy odgérnego totalitaryzmu.
Podobny zarzut dotyczacy wstepnej selekeji dokonywanej przez globalna
technologig mozna postawic telewizji. Wplyw zachodniej (sprywatyzowane;
lub komercyjnej) telewizji satelitarnej, jak uirzymuje Giddens, jest znaczny
we wspolczesnym §wiecie, chociaz nie w taki sposob, jak on sgdzi. W warun-
kach gospodarki wolnorynkowej ,telewizyjna rewolucja” dnia wczorajsze-
g0, jak Giddens okresla wydarzenia polityczne, ktore przeksztatcity Europg
Wschodnig i byty Zwigzek Radziecki, stala si¢ korporacyjng telewizyjng de-
mokracjg dnia dzisiejszego — demokracja, w ktorej rynkowo ukierunkowane
sieci medialne kolonizujg publiczne kanaty informacyjne, przeksztatcajac po-
tencjalne sfery publicznej debaty w polityczng inforeklame.

+ Nadchodrzace efekty demokracji telewizyjnej sa wszystkim, tylko nie
ednoznaczng demokracja'®. To, co pojawia si¢ na ekranie telewizyjnym jest
zazwyczaj rezultatem wstepnej selekeji obliczonej gléwnie na konsumpcjg
1 notowania ratingowe. Telewizja o swiatowym zasiggu zawiera starannie
opakowany, marketingowo ukierunkowany, konsumpcyjny punki widzenia
1 moze w dalszej perspektywie zniechgca¢ do pewnych zbiorowych dziatan
charakterystycznych dla zywotnego obywatelskiego uczestnictwa w spra-
\_?Vach globalnej wioski®. Telewizja, podobnie jak World Wide Web po prostu
nie wyznacza nowych ukfadéw odniesienia ani nie tworzy nowych sfer pub-
licznych. Obramowuje ona polityke - w wysoce odpolityczniony sposéb —
ako wydarzenie majace informowaé i zabawiaé bez zniechecania widzow?,

¥ Retewanine rozwazania na temat relacji pomiedzy telewizja korporacyjna a demokracja zawicra
pozycja: Mazzocco (1994).

Zob. np. Putnam (2000) — rozwazania dolyczace skutk6w ogladania telewizji dla obywatelskiego
Zaangarowania w Ameryce.

? Dokdadnie na ten temat — zob. Bourdieu (1998).
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emokratyczne] wladzy politycznej i samej sfery publicznej. Podczas gdy
wiekszos¢ krytykujacych sferg publiczna teorii demokracji koncentruje sie
a problemie, jak pogodzi¢ idee publicznego rozsadku z realiami kulturowej
Jozonosei i pluralizmu w taki sposob, aby waznos¢ tej pierwszej przenikala
conteksty tej drugiej, cheiatbym zglosié bardZi'e:j podstawowe zastrzezenia do
zwazan Giddensa na temat globalizacji sfery publicznej. Mogtbym pole-
izowac, ze (Giddensowska teoria sfery publicznej nie uwzglednia istotnych
oznic. Klopot z Giddensowskim ujgciem polega na tym, Ze nie odréznia ono
 najmniej dwoch rodzajoéw spoleczenstwa demokratycznego.

Jak to podkreslita Nancy Fraser, teorie sfery publicznej powinny za-
howa¢ rozroznienie pomigdzy tym, co nazywa ona ,slaby” a ,,mocny”
oleczenstwem (Fraser, 1992). To pierwsze wyrdznia si¢ zaledwie swa de-
iberujacg wladza ksztattowania opinii. Drugie z kolei nie tylko ksztattu-
opinie i istniejace przekonania, ale réwniez ma instytucjonalng wladze
dejmowania decyzji, formulowania i wdrazania polityki oraz ustalania

Transmisje po$wiecone przedstawianiu Zrédel, znaczenia i celow protestow
politycznych lub rozpoznawaniu istotnych sprzecznosci w waznych kwe-
stiach politycznych pe prostu nie pasuja do ram telewizji korporacyjnej jako
instrumentu informacji i rozrywki. W telewizyjnej demokracji przewaza ra-
czej wizerunek niz argument. Istoinie, dzieki telewizji wizerunek Nelsona
Mandeli moze by¢ globalnie rozpoznawalny, tak jak tego chee Giddens. Ale
istota politycznych pogladéw Mandeli nie bgdzie. W najlepszym wypadku
techniczna sila zglobalizowanej telewizji komercyjnej moze przyczynié sie
do globalizacji kultury. Telewizja przenosi — powiedzmy — raczej styl ubran
Michaela Jacksona niz polityke Mandeli.

Globalizacja i sfera publiczna

Naturalnie fakt, ze internet i telewizja satelitarna nie generuja politycz-
nie demokratycznej sfery publiczngj, to nie powod do negowania waznosci
tej sfery. Giddens ma racje, kiedy wlacza koncepeje sfery publicznej do swej bowiagzujgcych praw. Jednym z centralnych probleméw z Giddensowska
charakterystyki odnowionej socjaldemokracji. Istotnie, byloby historyczng | ezentacjg sfery publicznej jest to, ze nie zachowuje ona tego zasadniczego
naiwno$cia kwestionowanie kluczowej roli sfery publicznej w spoleczefi- zréznienia. Zamiast tego Giddens traktuje tacznie wladze ksztattowania
stwach demokratycznych. Liczne historyczne przemiany w strukturach no- - iadomosci przez grupy spoleczenstwa obywatelskiego (,,stabego” spole-
wozytnych spoleczenstw byly powaznic wspomagane przez nig i nie bytyby enstwa) 1 wladze legislacyjna suwerennych parlamentéw i senatéw (,,moc-
do pomyslenia bez zbiorowego wyrazania opinii i skoordynowanych dzia- 1620” spoteczenstwa).
an w przesirzeni publicznej. W kontek$cie amerykanskim mamy na uwadze . Trudnos¢ polega po prostu na tym, ze globalizacja nie zmienia poli-
w szezegdinosei Ruch na rzecz Praw Obywatelskich (Civil Rights Move- : Zznego faktu, iz liczne zbiorowosci (kolektywy) zapelniajace sfere pub-
ment), ktéry sprawil, ze niemoralno$¢ codziennych praktyk etniczno-rasowe;j . n3 nic maja realnej, decyzyjnej (instytucjonalnej) wladzy. Organizacje
degradaciji i nielegalnos¢ zinstytucjonalizowanych form apartheidu w ,,de- zarzadowe, ludzie protestujgcy na ulicy, dyskutanci online, cztonkowie
mokratyczne]” biatej Ameryce staty si¢ widoczne i krytykowane codziennie rkultur i subkultur, uczestnicy i widzowie transmitowanych przez te-
na forum publicznym przez dzialaczy spolecznych. Na takim forum sedno zj¢ zgromadzen — mnozenie tego rodzaju sfer spotecznych odgrywa
argumentu o ocenianiu ludzi, méwigc stlowami Martina Luthera Kinga, na- 3 1olg w ukazywaniu pewnych probleméw w sposob podnoszacy ,,$wia-
podstawie ich charakteréw, a nie koloru skéry stanowilo skuteczng przeciw-. ¢ globalng™. Ale te rodzaje ,,stabego” spoleczenstwa — jakkolwiek
wage dla irracjonalnej nienawisci rasowej i przemocy etnicznej. W Europie rdzo liczne — nie tworza polityki ani nie pisza aktéw prawnych. W istocie,
mozna by pomyéle¢ o szeroko rozprzestrzenionych protestach studenckich: gledniajgc wzorcowe dziatania i dyskusje Ruchu na rzecz Praw Obywa-
w 1968 roku lub o ruchu ,,Solidarno$¢” w Polsce w latach 80. jako przykia skich, nalezy stwierdzi¢, ze w koficu ,,mocne” spoteczenstwo (legislacyjne
dach sytuacji, gdy zbiorowo zharmonizowana agitacja w przestrzeni pub: ostatecznosci wojskowe wladze panstwa) bylo potrzebne do usuniccia
licznej powodowata glebokie zmiany polityczne i spoteczne w strukturach’ egacji rasowej z amerykanskich szkot i miejsc pracy.
istniejacych spoleczenstw. i Z, pewnoscig rozwdj technik informatycznych i komunikacyjnych

Jednakze jest rzecza wazng, aby nie przeceniaé wiadzy demokracji jak sugeruje Giddens — utatwié ,,stabemu” spoleczefistwu stowarzy-
dzialajacej w sferze publicznej, gdziekolwiek ta sfera jest stworzona badz
wylania si¢ w zglobalizowanym $wiecie. W rzeczy samej wiara ,,trzeciej
drogi” w demokratyczng obietnice globalnej sfery publicznej powinna by¢:
temperowana przez bardziej kompleksowe zrozumienie praktyczne] natury

dens podkresla, ze ,,w 1950 bylo tylko dwiecie lub trzysta [organizacji pozarzadowych]. Obecnic
h ponad 10 000 i wystepuje wyrazna tendencja wzrostowa” (Giddens, 2000: 123). Jednakze
liezby takich organizacji nickoniecznie jest wskaznikiem ich politycznej skutecznosci.
rzeczywistoscel moze by¢ wreez adwrotnie.
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szanie si¢, koordynowanie wysitkow i uzyskiwanie rozglosu na szerszym
forum. Jednakze Zadne osiggniecie globalnej techniki nie moze magicznie
przeksztalci¢ ,,slabego” spoleczenstwa w ,mocne”. A jak ,,stabe” spoteczen-
stwo jest dostrzegana w politycznie istotny sposob— taki, ze jest zdolna prze-
kona¢ nie tylko innych globalnych czlonkéw stabej spotecznoscei, ale i mocng

publiczno$¢ do zmiany praw i instytucji— to jest kwestia niezadowalajaco -
rozstrzygnieta przez spoleczna teori¢ demokracji, ktéra moglaby wyjasnié -

przyczynows wladzg globalizacji ksztattujacg ludzkie zycie™.
Konkluzja: wyjasnianie globalizacji

Ninigjszy artykul zglasza trzy zastrzezenia do teorii globalizacji i so-
cjaldemokracji Giddensa. Po pierwsze, wskazuje, ze Giddens nie ma racji,
zakladajac, iz globalizacja promuje spoteczno-ckonomiczng réwnosé i de-
mokracje w miejscach, gdzie istnicjg utrwalone podziaty rasowe 1 klasowe.
Przejscie od gospodarki opartej na produkeji do gospodarki informacyjnej,
co jest szczegolng oznaka globalizacji ekonomicznej, zwicksza polaryzacje
przestrzenng i ekonomiczng w otoczeniu migjskim. Po drugie, wskazuje, ze
Giddens przecenia demokratyzujaca wladze technik globalnych. Takie tech-
niki s3 by¢ moze najbardziej zdolne do globalizowania form kulturowych,
ale nie mozna na nich polega¢ jako czynnikach demokratyzujgcych infor-
macje lub kultywujacych autentyczng sferg publiczng. Po trzecie, Giddens,
polegajac na transformujacej wladzy zglobalizowanej sfery publicznej, nie
odréznia dwu form wiadzy demokratycznej: stabej, pochodzgeej od delibe-
rujgcego spoleczenstwa, oraz silnej, legislacyjnej wladzy instytucjonalnie
suwerennych cial publicznych.

Chcialbym zakoniczy¢, powracajac do generalnej tezy Giddensa o wyko-
rzeniajacej sile globalizacji. Glownym teoretycznym uzasadnieniem aprobo-
wania globalizacji przez ,trzecia drogg” jest — jak juz zauwazylisSmy — poglad,
ze globalizacja jest sily czasoprzestrzennego oddalenia (distanciation). Na-
pedzana przez techniki informacyjne i komunikacyjne ta sita globalizacji
powoduje wykorzenienie lub globalng demokracje. Problem z tego rodzaju
wyjas$nianiem globalizacji polega na tym, ze przypisuje ono zbyt wielkie
znaczenie mechanizmom na poziomie makro, a zbyt mato uwzglednia co-
dzienne sytuacje, perspektywy dzialania i opozycj¢ ze strony tych, ktérzy
powstrzymujg i sami ksztattuja zglobalizowany §wiat. W rozwazaniach Gid-

* Waikliwg serig etnograficznych studiéw przypadkow badajacych mozliwosé potgczenia demokracji
»stabego” spoleczersiwa z instytucjonalna wiadzg ,,mocnego” w zglobalizowanym $wiecie zawicraja:
Barker (1999) i Low (2000).
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turze pod nazwg ,.globalnej etnografu czyli wlaczenia tego, co mozemy
azwaé ,,punkiem widzenia globalnego aktora”. Taki punkt widzenia —
ardzo zamazany w ujeciach makro globalizacji, takich jak u Giddensach
zy tez w dyskusjach politycznych dotyczacych ,trzecie] drogi” — ukazu-

, 7e kontekst i praktyka globalizacji nie moga by¢ adekwatnie wyjasnione
ko wykorzenione z relacji przestrzennych i czasowych. Wrgcz przeciwnie,
i ktorzy rzeczywiscie do§wiadczajg globalizacji, dos¢ szybko odkrywaja,
¢ nie przynosi ona demokracji, ale nowe formy przestrzennej i czasowej
kontroli®!, Krétko méwiac, teza Giddensa o czasoprzesttzennym oddaleniu
'(dzstanrzatzon) znajdujaca si¢ u podstaw jego pojmowania globalizacji nie wy-
jasma wystarczajaco, jak funkcjonujg mechanizmy globalizacji. Moze to by¢
pewien spos6b na opisanie efektow globalizacji na poziomie form symbo-
cznych. Teza Giddensa o oddaleniu jest zbyt ogolna, aby wyjasnia¢ kon-
kretne polityezne efekty globalizacji, w specyficznych kontekstach, relacjach
i w stylach zycia jednostek ludzkich. Zamiast jedynie czasoprzestrzennego
;'wykorzenienia globalizacja takze intensyfikuje relacje w czasic i przestrze-
ni, powodujgc superzakorzenienie ludzkich aktoréw i obarczajae ich presja
czasoprzestrzenng, ktora jest cigzarem zglobalizowanego $wiata. Istnieja
‘téwniez — jak staratem si¢ wykaza¢ — wystarczajace podstawy do powatpie-
wania, 7e nacisk ,trzeciej drogi” na ciagla intensyfikacj¢ tej presji przyczyni
sic do odnowy socjaldemokracji. W istocie trudne zadanie odnowy demokra-
¢ji w $wiecie zglobalizowanym nie przypada mechanizmom globalizacji, ale

tym aktorom, ki6rzy na dobre i na zle funkcjonujg w tym $wiecie.
Sk

Artykul ten pierwotnie zostal zaprezentowany jako wyklad na Uniwer-
sytecie Warszawskim wiosng 2001 roku. Jestem wdzigezny Instytutowi Lin-
gwistyki za zaproszenie do zaprezentowania mojej pracy, a takze tym, ktorzy
wyshichali mojego wyktadu za ich przemyslane pytania i uwagi krytyczne.
Chciatbym réwniez podzigkowaé dwu anonimowym czytelnikom ,,European
Journal of Social Theory” za ich pomocne komentarze do wezesnigjszej wer-
sji tego artykutu.

® Dwa przykiady, jak wyglada globatna etnografia, podajg Bourdieu i inni (1999) oraz Burawoy i inni
(2000). o _

™ Jest (o prawdziwe nawet w odniesieniu do technicznic zglobalizowanych miejsc, takich jak wirtualne
miejsca pracy. Zob. np, O’Riain (2000). Po inne rozwazania z punktu widzenia globainegzo aktora
mozna siegnaé do Ianeya (2000), Gowana (2000) 1 Bluma (2000). We francuskim kontekscic rozpa-
trujg to: Pialoux (1999), Beaud (1999) i Champagne (1999).
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